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ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RR/497/2020/Al

Recurso de Revision: RRI497/2020/Al

Eolio de la Solicitud de Informagcion: 00549620.

Ente Publico Responsable: Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaulipas.
Comlslonada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a nueve de diciembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/497/2020/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por_ .generado
respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio 00549620 présentada

ante la Secretaria de Administracion del Estado de Tamaullpas, se- procede a

dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTE%

PRIMERO. Solicitud de Informacion. Enklﬁnecha cinco de agosto del dos mil
veinte, |a particular formuld una solicitud de"*‘lnformamon a'traves de la Plataforma

' fOIlO 00549620 ‘por medio del

Nacional de Transparencia, generando“e

cual requirié lo gue a continuacion s

entacion re? pecto al tramite que se le dio en TODAS Y
TEG AN EL SECRETARIADO EJECUTIVO DEL
SESP, respecto a! offc c:o suscritoipor el PROCURADOR ISMAEL QUINTANILLA
fe 2016, mediante oficio 07269, referente a una SOLICITUD DE

_:brdo el 25 de mayo de 2016 en ef SESP.” (Sic)

mil vemte la Untdad de Transparencua del sujeto obligado, proporciond una
‘ nedio” ‘del Sistema de Solicitudes de Acceso -a la Informacion del
ado ‘ amaullpas (SISAl), en la cual contiene el oficio nuamero
SESESPIDJIDCH 86/2020, de fecha dos de septiembre del afio en curso, dirigido al
Titular de la Unidad de Transparencia, suscrito por el Jefe de Convenios y encargado
del Despacho de Direccion Juridica del Secretariado Ejecutivo, el cual proporciona

una respuesta.

TERCERO. Interposicién del Recurso de Revision. El dieciséis de
septiembre del dos mil veinte, la particular presentd recurso de revision ante el
correo electronico de este Organo Garante, tal y como lo autoriza el articulo 158,
numeral 1 de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, manifestando como

agravio lo siguiente:


Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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"AGRAVIOS

La Resolucion que se impugna restringe totalmente y vulnera mi derecho al
acceso a la informacién solicitada, causando los siguientes agravios:

PRIMERO: LA FALTA DE TRAMITE A Mi SOLICITUD.

[.J

Es decir, ef sujeto obligado cita que para atender una solicitud es necesario precisar el
tema, y alcance fuera del término indicado por ia ley, ademds de que su propio
requerimiento es ambiguo al pedirme abundar en el tema y alcance de mi peficion. Si
me lo hubiera solicitado dentro de los 5 dias que tenia tal vez hubiera solicitado dentro
de los & dias que fenia tal vez me hubiera abundado como o pide, perc creo que en
cuanto al afcance eso NO LE INTERESA (creo que el suscribe la contestacion.a mi
solicitud le falta ilustrarse un poco més respecto a criterios de fransparencia). i

El sujeto obligado dice que tendré que hacer una busqueda exhaustiva, pues-DEBIO DE
HACERLO y no quedarse en una mera intencién. R

Solicito que para acreditar que le dio tramite a mi soficitud le enviara oficio a todas y
cada una de las éreas, porque fal parece que, como Je parecen muchas areas al que
responde le dio pereza darfe tramite a mi solicitud y era su obligacién y no quedarse en
mera intencién o ilusién de hacerlo, ya son muchas veces que omite o.se inventa cosas
con tal vulnerarme mi derecho a la informacién por orden de SILVIA MARIBEL . PECINA
TORRES (COMO LO MANIFESTA EN SU CONTESTACIONy ~ - - .

SEGUNDO: LA FALTA, LA DEFICIENCIA' O INSUFICIENCIA DE =dnA
FUNDAMENTACION Y/O MOTIVACION EN LA RESPUESTA. Como plede
comprobarse de la lectura de la respuesta del sujeto obligado se encuadra en gk=} 4 |

los supuestos del articulo 159 fraccion Xl de la Ley de Transparencia y Acceso®., P8 & E}j f
la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas...” (Sic)

CUARTO. Turno. En la fecha dieciocho de septiembre del afio en curso, se
ordend su ingreso estadistico, y se turno a la ponencia de la Comisionada Dulce
Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Infermacién Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision. El veinticinco de septiembre del dos mil veinte, se
admitié a tr'ém__i_t_e elﬂpresente medio de impugnacion, y se declaré abierto el periodo de
alegatOS a fin de qué‘ dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
sigu'ienzjce en d'ue-fdera notificado el proveido en mencion, las partes manifestaran lo

que a sU derecho convinieran.

SEXTO. Alegatos. En fecha cinco de octubre del presente afio, la particular
allego tres mensajes al correo electrénico realizando sus manifestaciones; asi también
en fecha ocho de octubre del presente afo, el Sujeto Obligado allego e! oficio
SESESP/DJIDC/224/2020, manifestando informacién complementaria a la respuesta

inicial.
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SEPTIMO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el doce de octubre del
dos mil veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pblica del Estado de Tamaulipas, se

realizé el cierre del periodo de instruccion.

OCTAVO. Vista al recurrente. Este instituto tomando en cuenta que el ente
recurrido emitid informacién complementaria al solicitante, con fundamento en lo
establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunico
al recurrente que contaba con el término de quince dias habiles, a fin de que de no

encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso

de revision, ello con independencia de la resolucion que se dlcte en el'"'

\‘fqi_‘r{\t"fcii'iatro de
esario acudir a Ia
ampliacion del plazo sefiatado por el articulo 162 de’ la Ley de"Tra parencla y Acceso

ala Informaclon Pablica del Estado de Tamaullpas ya que debldo a la carga de

trabajo y ia prommldad de la conclusion, resultaba.\ necesamo a fin de contar con el

e

diligencia pendiente,de desahogo, s¢ emite la presente resolucion.

En \nrtud de todo‘lo_ antenor este Organismo revisor procede a emitir la

resolucwn en cuestlon bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Ei Pleno del Instituto de Transparencia, de Acceso a
la Informacion y de Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision, de conformidad
con lo ordenado por el articulo 6°, apartado A, fraccién 1V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42,
fraccién 1, 150, fracciones 1 y Il, de la Ley General de Transparencia y de Acceso a la

Informacién Publica, 17, fraccion V, de la Constitucion Politica del Estado de
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Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones | y ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puiblica del Estado de Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis
de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestién de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federaci6n, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;-z-_ Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta: Tomo XXXI';'-'.".Ma'yo._._._'dé‘___2__010:
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K: Pagina: 1947; que a I"a I_etra'dice:' : '

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE _EN._ CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE

Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con
los precepios 73, Gltimo pérrafo, 74, fraccion it y 91, fraccion Hli, de la Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento;:incliso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no yen
cualquier instancia en que se encuentre el Juicio;. por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate §8 1, * EETE
parte respecto de la cual no proceda Ia suplencia de la queja deficiente, pues§ sgh=. kb
dos figuras distintas: el andlisis oficioso. de cuestiones de orden piblicosyiia . &
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, foda:vez que, se reitera, el primero de
los preceptos, en el pérrafo _aludido, establece categéricamente quer da?”ETA £
causales de improcedencia dében ser-arializadas de oficio; imperativo-gsty’ + s Pt
que, inclusive, estd dirigido a. los -iribunales de segunda instancia de amparo: =
conforme al tlimo numeral invocado gie indica: "si consideran infundada la causa

de improcedencia ...";-esto es, con independencia de quién sea fa parte recurrente,

Ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en fo especifico, la

promovente del recurso. de. revisién para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho andlisis debe Hevarse a eabo lo alegue o no alguna de las

partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion que la citada

fey, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla fa quefa

deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunio.” {Sic)

- Dichio criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad- resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, io invogquen o no las partes, por ser una cuestion de

orden publico.

Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince dias
habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita, contados
a partir de que no tuvo respuesta a su solicitud de informacioén, dentro de los veinte
dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para responder, en cual se explica

continuacién:
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Termmo para la interposicion del recurse
de rews:on afio 2020

E116 de septlembre del 2020.

Ahora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163, de
la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de la
hipotesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fracciones Xl y Xlil, de la norma

antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159.
1. Ef recurso de revision procedera en contra de:

.)-{I.- La falta de tramite a una solicitud;

Xili.- La faita, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la
respuesta, ) E o

." (Si¢, énfasis propio)

De la revision a las constancnas y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Or‘ ano Garante se pronunciard sera

—determinassi-efectivamente existe la falta de tram" e a la solicitud; asi también la

h“gaoh y motivacién de. la respuesta

mm uECCiOND h
&DLL {i..:u \"} DE Tfi “1 |J,.1‘ :
] El sobreseimiento d
JECUTHA T

"sohcrto toda in i acién respecto al tramite que se le dioen TODAS Y
CADA UNA DE LAS REAS QUE INTEGRAN EL SECRETARIADO EJECUTIVO DEL
SESP, respecto ‘al - oficio” suscrito por el PROCURADOR ISMAEL QUINTANILLA
ACOSTA ef 23 de mayo de 2016, mediante oficio 07269, referente a una SOLICITUD DE

COMPRA drcho ofigio: fue recrb:do el 25 de mayo de 2016 en el SESP.” (Sic)

z que, la solicitud del particular consistio en:

eﬁ:":"‘:félacién a la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, en el
SlS“tema de Solicitlides de Acceso a la informacién del Estado de Tamaulipas “SISAIY,
medlante el oficio nimero SESESP/DJ/DC/186/2020, de fecha dos de septiembre del
afio en curso dirigido a la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
de la Secretaria General de Gobierno, suscrito por el Jefe de Convenio y encargado
del Despacho de la Direccion Juridica del Secretariado Ejecutivo, manifestando cual
son las areas del Secretariado Ejecutivo, asi como también le informan que la
informacion solicitada versa del periodo del 2011-2016 y la actual administracion
entré en funciones el 01 de octubre del 2016; por tal motivo le requieren a la particular
que precise informacion para realizar la busqueda exhaustiva y asi poder localizar los

oficios correspondientes.
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Inconforme con la respuesta, el particufar comparecié ante este organo
garante, interponiendo recurso de revision argumentando la falta de tramite a la

solicitud y la fundamentacién y/o motivacion de la respuesta.

Ahora bien, es de resaltar que, el Titular de la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado, durante el periodo de alegatos envié una respuesta complementaria,

indicando a lo siguiente:

“Oficio niim. SESESP/DJ/224/2020
Victoria, Tamaulipas a 08 de octubre de 2020,

LIC. LUIS JAVIER RODRIGUEZ AMARC

Enlace de la Unidad de Transparencia y Acceso

A la Informacién Piblica de la Secretaria General de Gobiemo
Presente.

Por instrucciones de la Secretaria Ejecutiva def Sistema Estatal de_Segun'dad Piublica y
en atencion al Recurso de Revision RR/497/2020/A1 instaurado .ante el Insfituto de
Transparencia y Acceso a ia Informacién de Tamaulipas, promovio porla C...

Al respecto, por cuanto hace al agravio relacionado, ‘e informo ‘nuevamente que Ia
Administracion Gubernamental del Estado de Tamaulipas correspondiente al periodo
2011-2016 concluyd el 30 de septiembre de 2016, por lo que,-gon independencia de
ello, se realizé una busqueda exhaustiva en los archivos que resguardan los oficios que |
emite el Secretario Ejecutivo esto, derivado a qie fue tlirigido a éste, no encontraiidose
registro alguno inherente a la_contestacidn recaida al- oficio 07269 que solicifa fa. .
promovente, sin soslayar que han transcurrido 4 afios y 5 meses al dia de ﬁt? i
actualmente el Estado de Tamaulipas no cyenta con Ley de Archivos, razén por Iaégtf?{i‘r
cada dependencia en teoria deberia de elaborar sy procedimiento para elafbigr
inventario o baja documental, desconociéndose si la constancia de elo en aigan libro, . § .
florete donde se fleva registro de emisién de oficios continuos ¥ que firmara el Secrefariom zbET AE

v

[a.

Ejecutivo de la pasada administracién gubemnarmental o bien, que éste, haya instruldoa™* *I*
algun érea del Secretariado Ejecutivo para emitir contestacién en su nombre. -Ya-gres
como bien lo refiere la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica def
Estado de Tamaulipas, ‘el periodo dé conservacion no exceders del tfempo necesario
para alcanzar la finaffdad para la que se registraron, por lo que esos datos deberén
destruirse cuando dejen de ser necesarios o pertinentes a su objeto,

No obstante anterior, para mejor proveer, conforme al criterio de méxima publicidad, v
en caso de ser necesaria.una verificacion personal, se exhorta e invita a Ia promovente
del.recurso de revision para que acuda fisicamente a las instalaciones de/ Secretariado
Ejecutivo det Sistema Estatal de Seguridad Piblica ¥ se constate de la informacion que
-requiere, o en su defecto si cuenta con copia de algin documento que auxilie en las
labores de busqueda para brindarle la informacion que requiere, favor de hacerio flegar
para reanudar o concluir la bisqueda ¥ con elfo estar en posibilidades de contestar lo

que-a-derecho corresponda.

Lo anterior conforme Articulos 6 y 8 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 19 Bis de fa Constitucién Polffica del Estado de Tarnaulipas, 30 y 31 de la
Ley de Coordinacion del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Tamaulipas y 14
de la Ley Crganica de la Administracién Piblica del Estado de Tamaulipas.

Atentamente

LIC. REYNALDO SABAS CASTILLO GAMBOA
Jefe de Convenics y encargado det Despacho de la
Direccién Juridica del Secretariado Ejecutivo.” (Sic y firma legible)

Se lee de la transcripcion, que el Sujeto Obligado no encontré algin registro
inherente a la contestacion del oficio que solicita Ia particular; asi también
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manifestando para maxima publicidad se le exhorta realizar una verificacién personal
a la promovente; el cual fue notificado al medio electronico sefialado para tales
efectos, haciéndole del conocimiento que contaba con el iérmino de quince dias
habiles, a fin de que, de no encontrarse conforme con la informacién proporcionada,
interpusiera de nueva cuenta el recurso de revisién con ello con independencia de fa

resolucién que se dicte en el presente.

Lo que se tiene a la sefialada como responsable, modificando con ello lo
relativo a los agravios manifestados por la particutar, En virtud de lo anterior, la causal
de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 1\'7’:4- _fraccién

lll, de ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informaclon Publica’ del _Es' !

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174. :
El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez adm;trdo ;56" actuahce
alguno de Ios siguientes supuestos: ; i i "

HI El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifi que 0 revaque de ‘tal manera que
el recurso de revision quede sin materia; y..." (Src)

De una interpretacion del texto tado antenormente se entiende que los

D%-nue

\!)

A S RS - Y
'634@&%%%903 sefialados comp respons-ap__lg:s,.ﬁ A un recurso de revision, pueden

G _
odnﬂcﬁm,@mciuso revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de

L
tf&@aanesg, gue jl medio de‘z_&mpugna
OB N-PAFG==— b

',==-.:quede sin materia, sobreseyéndose en todo

En ese. orden de |deas a fm de determinar si en el presente asunito se
conflguran Ios supuestos antertores el cual la particular acudié a este QOrganismo
Garante el d d|eC|se|s de septiembre del ano actual, a fin de interponer el recurso
de re\nsmn. mani estando la falta de tramite a la soficitud y la fundamentacion y/o

motw c10n deila respuesta mismo que fue admitido el veinticinco de septiembre del

. emte poniendo a disposicion de las partes el término de siete dias a fin de
que manlfestaran alegatos; Io que fuera atendido por la particular manifestando que

este Organo Garante ordene o revoque la respuesta del Sujeto Obligado; asf también
en fecha ocho de octubre del dos mil veinte, allegando un mensaje de datos al
correo  electronico  Institucional, el cual adjuntande un archivo denominado
“RESPUESTA-RR-497-2020-Al.pdf”’, en el que, a su consulta, se observa el oficio
SESESP/DJ/DCI224/2020, manifestando que realizaron una busqueda exhaustiva en
los archivos que resguardan los oficios que emite el Secretariado Ejecutivo , de lo cual
no fue encontrado registro alguno, asi también para promover la maxima publicidad

exhorta a la recurrente para que realice una verificacion personal a las instalaciones

7
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del Secretariado Ejecutivo del Sistema Estatal de Seguridad Publica y se constate de
la informacion que requiere y para que auxilie si cuenta con algin documento para la
blisqueda de la informacién solicitada.

Respuesta de la que se le diera vista a la particular, sin que hasta el momento

se haya manifestado al respecto.

Atendiendo a la informacién anterior, este Instituto de Transparencia determina
que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, ya que proporciono informacién complementaria a su 's"léli_citud de
informacién de fecha cinco de agosto del dos mil veinte, por lo q’ué,en"esé_éentido

se concluye que no subsiste la materia de inconformidad dellp;pmc')vente; T

En ese orden de ideas, quien esto resuelve considera que el actuar de la
sefialada como responsable, trae como consecuencia que-se considere que se ha
0 _sez

BRI W [

modificado lo relativo a las inconformidades de}l_ particular, como prime][!i %unt
realizé la tramitacién a la presente solicitud y_' E'c‘;o‘mo _s;_ééundo puntoj‘,}’zi %7% go%laj}
busqueda exhaustiva y no se encontré informab’ié_n de lo solicitado, encuadranmdo lob ‘
anterior dentro de la hipétesis prevista en el arti_cﬁl’o 174, fraccién I, &‘%E@?E@Té%? |
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento del agravio

invocado.

Sirve de suste_nto-a' lo énte_ri_or_,_.ios criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena_Epéca; R'egistjr_o: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito:
Tipo de T_e_siéf "Jurispru_c_lencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Toﬁ‘;o XXVJI, J_unid de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIlI.30. JI25;
Pégina‘:: 1'165;"y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala: Tipo de
Tesis: ‘:Jufi.s'prude_ncia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV. Administrativa Primera
Parte'-"':'SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;
Pagina: 7’0; que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES
NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN-LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO
EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. E! articulo 215, tercer pérrafo,
del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta ef 31 de diciembre de 20085, establecia que af
contestar la demanda o hasta antes dgl cierre de Ia instruccion, la autoridad demandada en el juicio
de nulidad podia revocar la resolucicn impugnada, mientras que el artfculo 203, fraccién 1V, def
citado ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad
demandada deja sin efecto el acto impugnade.”. Por ofra parte, mediante decrefo publicado en ef
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Diario Oficial de la Federacidn el 1o. de diciembre de 2005 que entr6 en vigor el 1o. de enero def
afia siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, fa cual, en
sus articulos 9o., fraccion 1V, y 22, ditimo péarrafo, establece Jo siguiente: “Articulo 90. Procede el
sobreseimienta: ... V. Si fa autoridad demandada deja sin efecto ia resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante. Yy "Articulo 22... En
la contestacién de la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
podra allanarse a las prefensiones del demandante o revocar la resolucion impugnada.”. Asl, fa
referida causa de sobreseimiento sufrio una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para
que el acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacion administrativa de fa autoridad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del
demandante a fravés de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la
autoridad se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario."(Sic}

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL
ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
ACTUALIZA CUANDQO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiferado de la Suprema Corte de
Justicia de fa Nacion, jas autoridades no pueden revocar sus actos si en elfos se otorgan beneficios
a los particulares, pues en su ¢aso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad

competente podré revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el procesg. Enel;:

primer supuesto, Seré suficiente que la revocacion extinga el acto administrativo: impugnado,.

quedando Ja autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitirio nuevamente; en cambio, si Ja™*
ravocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes def Clerre de instrugeion,
para que se actualice la causa de sobressimiento a que se refiere el precepto indicado s requisfto
que se satisfaga la pretension del demandante, eslo es, que Ia extincion del acto atfenda a-lo
. efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en lg ampliacion, pero vinculada a
la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al- preceptd:.indicado, €l 6rgano
jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal "y Administrativa . previo al
sobresefmiento def juicio de nulidad, debe analizar si fa revocabion: satis dce Iéspié‘té‘ﬁsr’ones del
demandante, pues de otro modo deberd continuar ef trémite-def juicio de nulidad, Lo anterior es as/,
foda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacion del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, piies estimar lo.gonlrario constituiria una

i medialagian al principio de acceso a la justicia tutelado por. ol afficulo 17 de Id Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)
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Con L%ﬁdémento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
e TdMidulod 169, numeral: 1, |

T AT R AT

Transparencia vigente ena Entidad; debera declarase el sobreseimiento de los

raccion1 y 174, fraccién lll, de la Ley de

recursos de revisi

inte uestos:.;ff'por la particular, en contra de la Secretaria
General de Gobiefjjo dglﬁﬁ_t&ddfﬂé Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado

modificd su agctiiar, CG'|hﬁ”'éndq:§g,asi las pretensiones del recurrente.

TERCERO: Versién Piblica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXV y75 fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Esta“d*"é_‘ de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se
haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacién reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal carécter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el que se teste o
tache toda aqueila informacion que constituya un dato personal, cuya publicacion esta
prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccion XXXV 110, fraccion lI;
113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo
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IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclas
informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

ificacién de la

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fracc:on [, 174,

fraccion Ill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacmn Pubh

ca deI Estado

de Tamaulipas, se sobresee el presente Recursos de Revrsron mterpuestos con

motivo de la solicitud de informacién con nimero de folio 00549620 en contra de la

Secretaria General de Gobierno del Estado de Tamaullpas de conformldad con

los razonamientos expuestos en el con3|derando SEGUNDO de

resolucién.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento a:la recurrente que

encontrarse insatisfecho con la“presente resolucién, le asiste el

la presente

en caso de

derecho de

impugnarla ante el !nstituto__"N'éciojnal'de Transparencia, Acceso a la
Proteccion de Datos, asi como en el-Poder Judicial de la Federacién
conformidad con el articulo 177, de la-Ley de Transparencia y Acceso aal

Pablica del Estado de Tamaulipas.

Informacién y r
b %ogﬁff“é

a Informacmn i

SECRETAF

ﬂ

TERCERO Se ‘instruye al Secretario Ejecutivo nofificar a las partes, de

conformldad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Range
licenciadas Duice Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Rob

| Vallejo y las

inson Teran,

Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informaciéon de

Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente ia segunda de los nombrados,
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asistidos por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo,
mediante designacion de fecha veintidés de septiembre del dos mil veinte, en
términos de! articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del Instituto de Transparencia y

Acceso a la informacion de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

=

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla L Lié.':;,_lgoééiba lvefte Robinson Teran
Comisionada N ¢ Comisionada

T T T AT D T

TIRG % el DEAGCESD &
= ke
M

2 B ST 05 TRANSRARFACIA, DEACCESO A
LAINFIRRSK Y I R40TE600K DE DATOS

e , EP%RE&N;\LESQELES?{«E)ODE HAULIPAS
e e ) 1] i#é iolaiPadila~ = g =i f & 1
ol TMendiolaPadilias nEtaRiA EJECUTIVA

HOJA DE FIRMAS DE LA RESO {UCIGN DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/A9TI2020/AL,

MNSG
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